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WYJASNIENIA TRESCI
SPECYFIKACJIISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy:  postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na  opracowanie dokumentacji
projektowej dla zadania: |, Rozbidrka lymczasowej przeprawy mostowej i budowa nowego
mostu na rzece Sola wraz z przebudowq polgczenia drogowego z drogg wojewddzkq 948 i
drogami powiatowymi 44808 i 14568 w miejscowosci Porgbka”

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo Zaméwien Publicznych
(tj. Dz U. 2019 poz. 1843), w odpowiedzi na zapytania Wykonawcey dotyczace tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia, Zamawiajacy wyjasnia;

Pytanie nr 1:

Zgodnie z aktualnym Rozporzadzeniem w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie (nowelizacja weszla w zycie
przed ogloszeniem przetargu) nowobudowane obiekty powinny byé projektowane zgodnie
normami europejskimi (Eurokodami). Prosimy o okreslenie klasy obcigzenia na jaka nalezy
zaprojektowa¢ obiekt zgodnie z obowiazujacym Rozporzadzeniem.

Wyjasnienie 1:

Zamawiajgcy dokonuje korekty zapisu w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia oraz
We wzorze umowy — odnosnie wymagan dla projektowanego mostu,

W zwigzku z powyzszym w pkt 3.5.1. ppkt 2 SIWZ oraz w §3 ust. 2 pkt 1 wzoru umowy
okreslony dla mostu warunek: ,,0biekt nalesy zaprojektowad na klasg A obcigzenia taborem
samochodowym (..)” zastepuje si¢ warunkiem: ,,obickt nalety zaprojektowaé na klase I
obcigienia taborem samochodowym (..)".

Pytanie nr 2:

Prosimy o szczegdtowe wyjasnienie zapisu SIWZ, pkt.3.5.1;

"poszczegblne warianty nalezy projektowaé bez podpor posrednich posadowionych w nurcie
rzeki". Czy Zamawiajgcy ma na mysli zakaz sytuowania podpory posredniej tylko w obszarze
srodka szerokosci rzeki (dopuszezajac ich usytuowanie w strefach przybrzeznych), czy w
ogole zakaz umieszezania podpdr na szerokodci rzeki?

Wyjasnienie 2:

Zgodnie z aktualnym Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30
maja 2000 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe
obiekty inzynierskie i ich usytuowanie (Dz.U. 2000 nr 63 poz. 735 ze zm.) nalezy
projektowaé poszczeg6lne warianty przebudowy, tak, aby nie powodowaly istotnych zmian
koryta cieku, warunkéw przeplywu wod oraz aby wynikaly z warunku $wiatla mostu
zapewniajgcego przeplyw miarodajny, bez powodowania nadmiernego spictrzenia wody w
cieku.

Zgodnie z tym oraz z zalozeniami Zamawiajacego, poszezegdlne warianty majg w mozliwie
jak najmniejszym stopniu wplywaé¢ na warunki wodne, a co za tym idzie, nalezy przewidziec
brak podpér posrednich w nurcie rzeki. Usytuowanie obiektu i jego dostosowanie do
czynnikéw wodnych, w tym polozenie podpér (przyczotkow) wymaga na etapie projektu
uzgodnienia z administratorem wodnym.



Pytanie nr 3:

Prosimy o zmiang zapisow SIWZ pkt. 4.2.2 dotyczacych wymagan dla Wykonawcy oraz
Projektanta Mostowego w zakresie okresu nabycia wymaganego dodwiadczenia z 3 lat do 10
lat. Powyzsza zmiana umozliwi zwigkszenie konkurencyjnosci.

Wyjasnienie 3:

Zamawiajgcy nie dokonuje zmian zapiséw pkt 4.2.2 SIWZ.
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