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w sprawie wyplaty odszkodowan za nieruchomos$ci wywlaszczone w zwiazku z realizacja

inwestycji — budowy obwodnicy Buczkowic

Aktualnie na terenie miejscowosci Buczkowice i Rybarzowice, potozonych w Gminie
Buczkowice, prowadzone s3 prace w zwiazku z realizacjg inwestycji w zakresie budowy
obwodnicy Buczkowic. Nieruchomosci, przez ktore budowana droga ma przebiegac, zostaty
uprzednio wywlaszczone na rzecz Skarbu Panstwa — m.in. w trybie przepisow ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 roku (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1474 jt) o szczegblnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (dalej roéwniez jako
specustawa drogowa). Nalezy przy tym podkresli¢, ze ostateczna decyzja o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej, bedaca — w oparciu o przepisy art. 12 powolanej wyze]
specustawy drogowej — podstawg przejecia na wiasnos¢ przez Wojewddztwo Slaskie
nieruchomosci wywlaszczonych, zostata wydana w roku 2017. Aktualnie Wojewoda Slaski
prowadzi postepowanie w sprawie o ustalenie wysokosci odszkodowan za wywlaszczone
nieruchomosci. Do tej pory jednak, pomimo uptywu ponad roku od momentu wywlaszczenia
nieruchomosci, mieszkancy powiatu bedacy uprzednio wiascicielami tych nieruchomosci,
nie otrzymali jakiejkolwiek rekompensaty pieni¢znej — naleznych im stusznych odszkodowan
— za grunty, ktérych zostali pozbawieni, co w sposob istotny narusza ich konstytucyjne
uprawnienie (Art. 21 ust. 2 Konstytucji RP).

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze z uwagi na wniesione przez strony postepowania
zarzuty co do sporzadzonych przez rzeczoznawce wycen wywlaszczonych nieruchomosci
(zarzucajace razaca zanizenie ich wartodci i de facto mogace skutkowac naruszeniem prawa
do utrzymania stusznego odszkodowania), pociggajace za soba koniecznos¢ ustosunkowania
sie rzeczoznawcy do tych zarzutéw, postgpowanie w dalszym ciggu jest prowadzone,
a przy tym brak jest szczegélowych informacji na temat planowanego terminu jego
zakoficzenia i w konsekwencji wyptaty odszkodowan. Mieszkaficy — bedacy osobami
uprawnionymi do utrzymania rekompensaty za pozbawienie ich mienia poprzez
wywlaszczenie na cele realizacji wskazanej wyzej inwestycji — sa gleboko zaniepokojeni
faktem przedhuzania sie postepowania w przedmiocie ustalenia i wyptaty odszkodowan. Taki



stan rzeczy stoi bowiem w sprzeczno$ci z zasada szybkosci postgpowania, wynikajacg
z przepisu art. 12 § 1 KPA. W ocenie oséb uprawnionych opisana sytuacja wymaga
wspolpracy na réznych szczeblach samorzadu, a co za tym idzie oczekuja oni podjecia
dzialan w tym zakresie rOwniez przez wladze Powiatu Bielskiego.

W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ o udzielenie odpowiedzi na nastgpujgce
pytania:

1. Czy witadze Powiatu Bielskiego wspétpracujg z Wojewoda Slaskim — jako organem
prowadzacym postgpowanie w sprawie o wyplate odszkodowan za wywlaszczone
nieruchomogci — w celu jak najszybszego zakoficzenia postgpowania w tej materii?

2. Jezeli tak — jaki charakter ma ta wspolpraca i na czym polega, kto — ze strony
Starostwa Powiatowego w Bielsku — Bialej — zostal wyznaczony jako przedstawiciel
Powiatu w tej sprawie oraz jaki jest zakres jego dziatan w celu jak najszybszego
zakonczenia postepowania w sprawie o wyplate odszkodowan?

3. Jezeli nie — dlaczego tak wspélpraca nie zostata podjeta, czy istniejg przeciwko temu
jakiekolwiek przeciwwskazania oraz czy — z uwagi na stan sprawy — planuje si¢ taka
wspbtprace podjac i kiedy miatoby to nastapi¢?

4. Czy wladze Powiatu Bielskiego w jakimkolwiek zakresié monitoruje stan toczacego
sie postgpowania prowadzonego przez Wojewode Slaskiego?

5. Czy wiladze Powiatu Bielskiego dysponujg jakimikolwiek instrumentami prawnymi
pozwalajacymi wplyna¢ na szybkos¢ toczacego si¢ postgpowania?

6. Czy wladze Powiatu Bielskiego posiadajag wiedz¢ na temat planowanego terminu

zakonczenia postepowania w sprawie o wyplate odszkodowan?

W zakresie wskazanych probleméw zwigzanych z przediuzajacym si¢ postgpowaniem nalezy
jeszcze zaznaczyC, ze zgodnie z przepisem art. 18 ust. 1 specustawy drogowej, wysokos¢
odszkodowania powinna zosta¢ ustalona wg wartosci wywlaszczanych nieruchomosci na
dzief ustalania tego odszkodowania. Z tego wzgledu szczegdlne zaniepokojenie budzi fakt,
od momentu sporzadzenia operatéw szacunkowych przez rzeczoznawce majgtkowego,
do momentu wydania decyzji ustalajacej wysokos¢ odszkodowania moze uptyna¢ tak znaczny
okres, ze sporzadzona wycena nie bedzie odzwierciedla¢ wartosci nieruchomosci na dzien
wydania decyzji. To za$ bedzie niechybnie skutkowa¢ tym, ze osoby wywlaszczone moga
zostaé dodatkowo pokrzywdzone, albowiem poza faktem utraty nieruchomosci, nie otrzymaja
naleznego im, shusznego odszkodowania.

Z uwagi na powyzsze wnosze o niezwloczne ustosunkowanie si¢ do niniejszego pisma
i udzielenie odpowiedzi na postawione pytania. Jednoczesnie wnosze o podjgcie prawem
dopuszczalnych dziatan, lezacych w kompetencji Wiadz Powiatu, pozwalajacych na
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przyspieszenie opisanego postepowania.




