ZP-mc-770-824-6/16 Krakow, 06 GRU. 2016

DECYZJA

Na podstawie art. 88 1 ust. 2, art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 18 lipca 2001 roku Prawo
wodne (Dz. U. z 2015 r., poz. 469, z pézn. zm.) oraz art. 104 i 105 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960r., Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz.U. z 20lér,
poz. 23, z pdzn. zm.) — po rozpatrzeniu wniosku Zarzadu Drég Powiatowych w Bielsku-Biale;j,
43-382 Bielsko-Biata, ul. Regera 81, reprezentowanego przez pelnomocnika Pana Lecha
Marcisz, z dnia 7.09.2016r., o zwolnienie z zakazu wykonywania urzadzen wodnych
oraz budowy innych obiektow budowlanych, zmiany uksztaltowania terenu, skladowania
materialdéw, wykonywania innych robot, a takze lokalizowania na obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzig nowych przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.

orzekam:

I. Zwolni¢ Zarzad Drog Powiatowych w Bielsku-Bialej, zzakazéw wynikajacych
zart. 88 1 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy Prawo wodne, dla inwestycji pn.: ,,Przebudowa mostu
na potoku Zylica w ciagu drogi powiatowej nr 1405 S ul. Lipowska w Buczkowicach”,
gm. Buczkowice, pow. bielski, woj. §laskie, w zakresie:

1. Budowy mostu statego w km 9+900 na potoku Zylica, polegajacej na:
a) wykonaniu konstrukcji pomostu,
b) wykonaniu i montazu elementéw wyposazenia mostu,
c) przetozeniu sieci teletechnicznej podwieszonej do konstrukcji istniejacego mostu
na projektowany most staty (do konstrukcji zabudowy chodnikowej).

2. Umocnienia skarp potoku Zylica w rejonie projektowanego mostu (na dhugosci
ok. 10,5 m w dét cieku i ok. 13,5 m w gore cieku) za pomoca narzutu kamiennego
uktadanego w formie bruku z gltazéw o srednicy min. 60 cm.

3. Skladowania materialéw oraz poruszania si¢ sprzetu budowlanego niezbednego
dla wykonania powyzszych prac.

II.  Okresli¢ nastepujace warunki niezbgdne dla ochrony przed powodzig:

1. Prace nalezy prowadzi¢ poza okresem zagrozenia powodziowego.
Opracowaé Plan ochrony przeciwpowodziowej na czas prowadzenia prac
budowlanych, okreslajacy zalezno$¢ pomiedzy czasem rozpoczecia ewakuacji
sprzetu 1 zabezpieczenia innych urzadzen, a wystapieniem okreslonych standow
na potoku Zylica oraz uwzgledniajacego prognoze pogody. Powyzszy plan nalezy
uzgodni¢ ze Starostwem Powiatowym w Bielsku-Biatej.

3. Po zakonczeniu prac nalezy uporzadkowac teren robot.
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[II. Zwolni¢ Zarzad Drog Powiatowych w Bielsku-Biatej, 43-382 Bielsko-Biala,
ul. Regera 81, z zakazéw wynikajacych z art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo wodne,
dla inwestycji pn.: ,Przebudowa mostu na potoku Zylica w ciagu drogi powiatowej
nr 1405 S ul. Lipowska w Buczkowicach”, gm. Buczkowice, pow. bielski, woj. slaskie,
w przedmiocie lokalizowania na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig nowych
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, odstepujac zarazem

od okreslenia warunkéw niezbednych dla ochrony jakosei waod.

IV. Umorzy¢ postepowanie w pozostatym zakresie z uwagi na jego bezprzedmiotowos¢.

UZASADNIENIE

Zarzad Drog Powiatowych w Bielsku-Biatej, 43-382 Bielsko-Biata, ul. Regera 81,
reprezentowany przez pelnomocnika Pana Lecha Marcisz, wystapil do Dyrektora RZGW
w Krakowie z wnioskiem z dnia 7.09.2016r., o zwolnienie z zakazéw wynikajacych
zart. 88 1 ust. 1 pkt 1 1 3 oraz art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo wodne dla inwestycji
pn.: ,, Przebudowa mostu na potoku Zylica w ciggu drogi powiatowej nr 1405 S ul. Lipowska
w Buczkowicach”, gm. Buczkowice, pow. bielski, woj. $laskie. Wniosek uzupetniono pismem
z dnia 17.10.2016r.

W toku prowadzonego postepowania ustalono, iz przedmiotowa inwestycja w czesci
znajduje sie w obszarze bezposredniego od potoku Zylica, wyznaczonym
na podstawie opracowania pn.: ,,Studium okreslajgce granice obszardéw bezposredniego
zagrozenia powodzig dla terenow nieobwalowanych w zlewni Soly”, stanowigcego I etap
studium ochrony przeciwpowodziowej, ktory to obszar, zgodnie z art. 17 ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo wodne oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 32,
poz. 159) uznawany jest za obszar szczegdlnego zagrozenia powodziag w rozumieniu
art. 9 ust. 1 pkt 6¢ ustawy Prawo wodne. Jednoczesnie wskazaé nalezy, iz w dniu 15 kwietnia
2015r. Prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie przekazal Dyrektorowi
RZGW w Krakowie mapy zagrozenia powodziowego, ktére rownoczesnie zostaly przekazane
organom administracji wskazanym w ustawie Prawo wodne (art. 88f ust. 3) i od tej pory tworza
oficjalne dokumenty planistyczne stanowigce podstawe do podejmowania dziatan zwigzanych
z planowaniem przestrzennym i zarzadzaniem kryzysowym. Dla terenu przedmiotowej
inwestycji nie zostaly opracowane mapy zagrozenia powodziowego, stad obowigzujacym
obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzig na wskazanym terenie jest obszar wyznaczony
w wWw. opracowaniu pn.: ,, Studium okreslajqce granice obszaréw bezposredniego zagrozenia
powodzig dla terendéw nieobwatowanych w zlewni Soty.”

Przedmiotem decyzji jest przebudowa mostu stalego w km 9+900 na potoku Zylica
w ciggu ul. Lipowskiej w Buczkowicach, w ramach ktdérej w obszarze szczegdlnego zagrozenia
powodzig planowane jest wykonanie konstrukcji pomostu nowego obiektu mostowego
(wraz z wyposazeniem na obiekcie), przelozenie sieci teletechnicznej podwieszonej
do konstrukcji mostu istniejagcego na projektowany most staly (do konstrukcji zabudowy
chodnikowej) oraz umocnienie skarp potoku Zylica w rejonie mostu (tj. na dhugosci
ok. 10,5 m w dét cieku i ok. 13,5 m w gére cieku) za pomocg narzutu kamiennego uktadanego
w formie bruku z gtazéw o $rednicy min. 60 cm. Pozostata czes$¢ inwestycji objetej wnioskiem
znajduje si¢ poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzia.

Przebudowa bedacego w zlym stanie technicznym mostu na potoku Zylica, polega
na budowie w jego miejsce nowego obiektu jednoprzestowego pozbawionego podpor
nurtowych, ktére stanowity potencjalng przeszkode dla swobodnego przeptywu wod.

Obliczenia hydrauliczne mostu stalego zostaly wykonane zgodnie z wymogami
Zatacznika nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja
2000r., w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty
inzynierskie i ich usytuowanie. Przyjeto $wiatto poziome mostu L = 27,00 m, co jest wartoscia
wigksza od minimalnego $wiatla mostu (powiekszonego o 15% jak dla potokow gorskich)
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wynoszgcego Lmin = 22,32 m o 4,68 m. Roéznica pomigdzy rzgdna zw. w. miarodajnej
w przekroju mostu (444,80m n.p.m.), a minimalng rzedna spodu konstrukcji (446,04 m n.p.m.)
wynosi 1,24 m.

Obliczenia hydrauliczne mostu tymczasowego zostaly wykonane zgodnie z wymogami
Zatacznika nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja
2000r., w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty
inzynierskie 1 ich usytuowanie. Poniewaz rzedna zwierciadla wody miarodajne;j
nie ma kontaktu z konstrukcja przedmiotowej ktadki, wigc nie bylo potrzeby wyznaczania
$wiatla minimalnego i w zwigzku z powyzszym przyjeto $wiatlo poziome mostu
L nie mniejsze niz 25,00 m. Réznica pomigdzy rzgdna zw. w. miarodajnej w przekroju mostu
(444,90 m n.p.m.), a minimalna rzedng spodu konstrukc;ji (446,40 m n.p.m.) wynosi 1,50 m.

Z powyzszego wynika, iz zostanie zapewniony swobody przeplyw wod powodziowych.

Zgodnie z art. 88 1 ust. 2 ustawy Prawo wodne, dyrektor regionalnego zarzadu
gospodarki wodngj moze, w drodze decyzji, zwolni¢ od zakazéw, o ktérych mowa
w art. 88 1 ust. 1 Prawa wodnego, okreslajac warunki niezbedne dla ochrony przed powodzia,
jezeli nie wutrudni to =zarzadzania ryzykiem powodziowym. Jednoczesnie zgodnie
z art. 88 I ust. 6 ustawy Prawo wodne decyzja wygasa, jezeli w terminie dwoch lat od dnia,
w ktérym stala si¢ ostateczna, nie uzyskano wymaganego pozwolenia wodnoprawnego
lub nie rozpoczeto robdt lub czynnosci wskazanych w art. 88 1 ust. 1 ustawy Prawo wodne.

W S$wietle przedtozonych materialtow oraz majac na uwadze, ze przedmiotowa
inwestycja nie utrudni zarzadzania ryzykiem powodziowym przychylono si¢ do wniosku,
okreslajac warunki niezbedne dla ochrony przed powodzia w pkt II wyrzeczenia decyzji.
Nie oznacza to jednak, iz inwestycja nie jest narazona na dziatanie wod powodziowych.
Ryzyko realizacji inwestycji ponosi Inwestor.

W czescei dotyczacej zwolnienia z zakazow okreslonych w art. 88 1 ust. 1 pkt 113
ustawy Prawo wodne, na etapie wydawania przedmiotowej decyzji nie byly rozwazane aspekty
srodowiskowe, w tym mozliwos$é nieosiggniecia celow srodowiskowych oraz dobrego stanu
wad.

Stosownie do przepisu § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 1. w sprawie przedsigwzig¢ mogqgcych znaczqco oddzialywaé na Srodowisko
(Dz. U. z 2016r., poz. 1397, z pdzn. zm.), przedmiotowa inwestycja zaliczana
jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Zgodnie z art. 40 ust. 3 ustawy Prawo wodne, jesli nie spowoduje to zagrozenia
dla jakosci wod w przypadku wystapienia powodzi, dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej moze, w drodze decyzji, zwolni¢ od zakazu, o ktérym mowa w art. 40 ust. 1 pkt 3,
okreslajac warunki niezbedne dla ochrony jakosci wod. Jednoczesnie zgodnie z art. 40 ust. 3¢
ustawy Prawo wodne decyzja, o ktérej mowa w ust. 3 wygasa, jezeli w terminie 2 lat od dnia,
w ktorym stata si¢ ostateczna, nie uzyskano wymaganego pozwolenia wodnoprawnego.

Z dolaczonej do wniosku dokumentacji wynika, iz nie przewiduje si¢ trwatych
negatywnych skutkéw planowanej inwestycji zardwno w trakcie prowadzenia robodt
jak i po ich zakonczeniu.

Wody opadowe i roztopowe pochodzace z mostu beda odprowadzane do istniejgcej
kanalizacji deszczowej. W konsekwencji przedmiotowa inwestycja nie wplynie negatywnie
na istniejacy stan wod powierzchniowych i podziemnych. Z uwagi na powyzsze odstgpiono
od okreslenia warunkéw niezbednych dla ochrony jakosci wod.

W czesci dotyczacej zwolnienia z zakazoéw okreslonych w art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy
Prawo wodne, decyzja odnosi si¢ jedynie do ochrony jakosci wod.

W Swietle przedlozonych materialow oraz majac na uwadze, ze planowana inwestycja
nie spowoduje zagrozenia dla jakosci wdd, przychylono sie do wniosku.

W mysl art. 105 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, gdy postepowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stalo sie¢ bezprzedmiotowe w calosci albo w czesci, organ
administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postepowania odpowiednio w calosci
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albo w czeéci. W toku postepowania ustalono, iz rozbidrka konstrukcji pomostu
(wraz z wyposazeniem) istniejacego obiektu mostowego wykonana zostanie z tymczasowych
rusztowan podwieszonych do konstrukeji tego obiektu. Ponadto filary istniejagcego mostu
znajduja sie w korycie potoku, ktore nie stanowi obszaru szczegélnego zagrozenia powodzia.
Przyczotki projektowanego mostu statego wraz z dojazdami, a takze przyczotki tymczasowe;j
ktadki dla pieszych (wraz z dojsciami do kladki) znajduja si¢ poza obszarem szczegllnego
zagrozenia powodzia. Montaz i demontaz plyty pomostu kladki dla pieszych zostanie
wykonany za pomoca dzwigu ustawionego na brzegu potoku tj. poza obszarem szczeg6lnego
zagrozenia powodzig. Majac powyzsze na uwadze stwierdzono, iz niniejsze postgpowanie
administracyjne w przedmiocie zwolnienia z zakazéw okreslonych w art. 83 lust 1 pkt 113
oraz w art. 40 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo wodne dla planowanej inwestycji stalo sig
w powyzszej czeéci bezprzedmiotowe, co skutkowato umorzeniem postepowania w tym
zakresie.

Decyzja nie zwalnia z obowiazku uzyskania innych stosownych decyzji, zezwolen,
uzgodnien i opinii wymaganych odrgbnymi przepisami.

Zwolnienie z zakazow jw., nie jest jednoznaczne z wydaniem zgody na dysponowanie
gruntem niezbednym do realizacji inwestycji.

Majac powyzsze na uwadze - orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej przystuguje odwolanie do Prezesa Krajowego Zarzadu
Gospodarki Wodnej, 00-844 Warszawa, ul. Grzybowska 80/82 w terminie 14 dni od daty jej
otrzymania, za posrednictwem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej

w Krakowie, 31-109 Krakow, ul. J. Pilsudskiego 22 (art.127 § 1i2 oraz art. 129 § 1i 2 k.p.a.).
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1. Petnomocnik Zarzqdu Drég Powiatowyc \Iw.f-‘ééalej - Pan Lech Marcisz, Ushugi Projektowe Lech
Marcisz, ul. Pszenna 18, 43-300 Bielsko-Biala. - z.p.o.

2. Skarb Panstwa — Prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie — dzialajacy przez
Pelmomocnika Pana mgr inz. Tomasza Sadaga w/m.
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