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e T rtuo Lygtllony,

Uprzejmie informujg, ze Europejska Sie¢ Zapobiegania Przestepczosci (EUCPN) organizuje co roku

konkurs na Europejska Nagrode w Dziedzinie Zapobiegania Przestepczoéci (ECPA). W roku biezgcym za
przeprowadzenie konkursu na poziomie miedzynarodowym odpowiedzialne s3 Wiochy, jako kraj
przewodniczacy w Radzie Unii Europejskiej. Chciatabym zaprosié, za Pafistwa posrednictwem, do udziatu
w tegorocznym konkursie terenowq administracje rzadowa, administracje samorzadows, jak réowniez

organizacje pozarzadowe.

W roku 2013 laureatem nagrody zostat szwedzki projekt ,Relationship Violetce center (RVCY".
Natomiast polski projekt ,Kraina dwietlikow” zostat zaprezentowany podczas Konferencji Dobrych

Praktyk ktéra odbyfa sig 12-13 grudnia 2013 roku.

Tematem tegorocznego konkursu oraz Konferencji Dobrych Praktyk Europejskiej Sieci
Zapobiegania Przestepczoéci (EUCPN), ktéra odbedzie sie w Rzymie w dniach 16-17 grudnia jest:
,Zapobieganie Handlowi ludzmi”. Zwyciezca tegorocznej edycji konkursu zostanie ogloszony podczas
konferencji dobrych praktyk EUPCN grudniu br. w Rzymie. Nagrode giowna w konkursie stanowi kwota
10.000 Euro (wraz z trofeum i dyplomem), ponadto regulamin konkursu przewiduje przyznanie 2 nagréd

po 5.000 Euro dla 2 wyrdznionych projektow.

W zwigzku z powyzszym zwracam sie do Parstwa o przekazanie informacji na temat konkursu
oraz uaktualnionego formularza zgtoszeniowego, do przedstawicieli administracji terenowej, a takze
administracji samorzadowej i organizacji pozarzadowych z Paristwa wojew6dztw. Zgodnie z regulaminem
konkursu, projekty do konkursu powinny by¢ przesytane do odpowiedniego urzedu wojewodzkiego,

ktéry po wyborze maksymalnie 3 najlepszych projektéw ze swojego wojewodztwa, przekazuje formularz
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konkursowy do MSW. Polski kandydat do nagrody ECPA zostanie wybrany przez komisje powofang przez
Departament Porzadku Publicznego MSW.

Pragne podkresli¢, ze dofaczone do projektow materiaty takie jak: ulotki, zdjecia, czy prezentacje
nie beda podlegaly ocenie. Nalezy réwniez zwréci uwage, aby projekty zglaszane do konkursu byly

wczeéniej poddane ewaluacii.

Jednoczeénie uprzejmie informuje, e projekty nalezy przesylaé¢ do Departamentu Porzadku
Publicznego MSW do dnia 5 wrzesnia 2014 r. na adres: Wydziat Profilaktyki Departamentu Porzadku
Publicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, 02-591 Warszawa, ul. Stefana Batorego 5 oraz na
adres poczty elektronicznej: anna. rodek@msw.gov.pl. Dodatkowo informacja nt. konkursu ECPA zostanie

zamieszczona na stronie internetowej MSW w zaktadce wspofpraca mlqdzynarodowa/EUCPN

J W@W

7Zataczniki:
1. Regulamin krajowych eliminacji do corocznego konkursu ECPA
2. formularz zgtoszeniowy
3. arkusz oceny projektéw
4. Regulamin Przyznawania Europejskie] Nagrody w dziedzinie Zapobiegania Przestgpczo$ci oraz Prezentowania

Projektow — wersja PL
5. Regulamin Przyznawania Europejskiej Nagrody w dziedzinie Zapobiegania Przestepczoéci oraz Prezentowania

Projektéw — wersja EN
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Regulamin Przyznawania Europejskiej Nagrody
w dziedzinie Zapobiegania Przestepczosci oraz Prezentowania Projektow

Czerwiec 2013 roku
Krajowi Przedstawiciele Europej skiej Sieci Zapobiegania Przestgpczosci,

Preambula

- Biorac pod uwagg rosnace zainteresowanie Panstw Czlonkowskich Unii Europejskiej
uczestnictwem w konkursie Europejskiej Nagrody w dziedzinie Zapobiegania
Przestepczosci (ECPA);

- Biorac pod uwage regulamin przyznawania ECPA 1 prezentowania projektow,
zaakceptowany przez Kraje Cztonkowskie uczestniczace w ECPA do tej pory;

- Biorac pod uwage gléwny cel przyznawania ECPA tj. przyczynianie si¢ do
powstawania, stymulowania oraz rozpowszechniania dobrych praktyk z zakresu
zapobiegania badz ograniczania przestgpczosci w Pafistwach Czlonkowskich Unii
Europejskiej;

- Biorac pod uwagg decyzje Rady Unii Europejskiej z 30 listopada 2009 roku
o ustanowieniu Europejskiej Sieci Zapobiegania Przestepczosci, uchylajaca decyzjg
2001/427/THA, w szczegolnosci artykut 4;

- Biorac pod uwage fakt, iz ECPA powinna sta¢ si¢ integralng czescia Europejskiej
Sieci Zapobiegania Przestgpczosci (EUCPN);

- Biorac pod uwagg raport koncowy z oceny Europejskiej Sieci Zapobiegania
Przestepczosci z marca 2009 roku

Decyduja co nastepuje:

Y
Ustanowienie Europejskiej Nagrody w Dziedzinie Zapobiegania Przestepczosci (ECPA)

1. Europejska Nagroda w Dziedzinie Zapobiegania Przestgpczosci jest ustanowiona w ramach
Europejskiej Sieci Zapobiegania Przestgpczoscei 1 uprawnia wszystkie Panstwa Cztonkowskie
Unii Europejskiej do uczestniczenia w konkursie poprzez przediozenic projektow
spelniajacych merytoryczne i proceduralne kryteria wyszczeg6lnione w § 2 i 3 niniejszego
regulaminu.

2. ECPA jest przyznawana corocznie projektowi, ktory speinia wspomniane kryteria i wnosli
najwigkszy, zdaniem Jury, wklad w ramach zapobiegania przestepezosci.

$2

Merytoryczne kryteria uczestnictwa w ECPA

1. Temat ECPA jest wybicrany przez Panstwo Czlonkowskie bedace organizatorem, zgodnie
7 wieloletnig strategia przyjeta przez Krajowych Przedstawicieli EUCPN.

2. Projekt przediozony przez Pafistwo Cztonkowskie musi spetniaé podstawowe wyznaczone

kryteria. Jury dokonuje oceny proj

ekiéw w oparciu o kryteria:







_

1. Projekt powinien dotyczy¢ zapobiegania i/lub ograniczania przestgpczosel
pospolitej lub poczucia strachu zwigzanego Z przestgpezoscia.

n. Projekt powinien by¢ uprzednio poddany ewaluacji, ktora wskazuje, iz
wszystkie badz wiekszo$é jego celow zostala osiagnieta. Wplyw mna
zmniejszenie przestepezosci i zwigkszenie bezpieczenstwa powinien by¢
oceniany na podstawie wskazanych wynikow.

m. Projekt, na ile jest to mozliwe, powinien by¢ innowacyjny, oparty na nowym
podejsciu i metodach.

1v. Tam, gdzie jest to mozliwe, projekt powinien opiera¢ si¢ na wspolpracy
pomigdzy réznymi podmiotami.

v. Projekt powinien dawac mozliwosé zastosowania organizacjom i grupom
z innych Panstw Cztonkowskich. W zwiazku z tym projekty powinny zawierac
informacje na temat kosztow finansowych projektu, Zrodia finansowania,
procesu realizacji 1 istotnych materiatow zrodtowych.

$3
Proceduralne kryteria przedkiadania projektow

1. Panstwo sprawujace Prezydencj¢ powinno ogtosi¢ konkurs najpdzniej do dnia 1 sierpnia
danego roku. Projekty nalezy skiada¢ do Sekretariatu EUCPN nie pozniej niz do 1 listopada.
Proces oceniania powinien by¢ zorganizowany przez Sekretariat EUCPN.

2. Kazde Panstwo Czlonkowskie biorace udziat w ECPA moze przedtozy¢ jedynie 1 projekt
w danym roku.

3. Krajowy Przedstawiciel lub Zastgpca Krajowego Przedstawiciela musi przedtozy¢ projekt
w jezyku angielskim. Krajowy Przedstawiciel odpowiedzialny jest za dokladnos¢ informacji
o przedtozonym proj ekcie.

4. Projekty musza by¢ przedkladane na opracowanym formularzu (Zatacznik I).

5. Projekty skladane sa czionkom Jury przez Sekretariat, nie pbzniej niz do dnia 7 listopada.
Jury ma co najmnicj tydzien czasu na zapoznanic Si¢ Zz projektami i przygotowanie do
spotkania. Spotkanie odbywa si¢ co najmniej dwa tygodnie przed Konferencja Dobrych

Praktyk.

§4
Ocena projektow i sktad Jury

1. Jury ma prawo wykluczenia z obrad projektow, ktore nie spetniaja Wymogow formalnych
lub merytorycznych.

2. Jury sklada si¢ z maksymalnie o$miu cztonkéw — nie wigeej niZ po dwoch cztonkow
2 Pafistw Cztonkowskich. Cztonkowie Jury sa lub reprezentuja Krajowych Przedstawicieli z:

o Aktualnej Prezydencji UE;
« Poprzedniej Prezydencji UE;
. Dwéch nadchodzacych Prezydenciji UE.







Jezeli jedno z Panstw Cztonkowskich nie moze by¢ reprezentowane, zaproszone zostaje
kolejne z nadchodzacych Prezydencji UE, tak aby reprezentowane byly cztery Panstwa
Cztonkowskie.

3. Kazde z czterech Panstw Czionkowskich, ktére sa w Jury, moze zaprosi¢ ekspertow
(naukowcow, przedstawicieli organizacjl pozarzadowych), ktorzy pomoga Jury w ocenie
projektow. Eksperci moga doradza¢ w wyborze, ale nie moga bra¢ udziatu w glosowaniu.

4. Kazdemu Pafistwu Czlonkowskiemu przystuguje jeden glos. Jury decyduje zwykla
wickszoscia glosow. W przypadku roéwnej liczby glosow, Przewodniczacy ma glos
rozstrzygajacy. Zataczony formularz (Zatacznik II) wspiera proces oceny projektéw. Aby
zapewni¢ bezstronnosc, czlonkowie Jury zostang wylaczeni z procesu dyskusji i glosowania,
w przypadku projektow z ich wiasnych panstw. Zostanie obliczona $rednia wynikéw (tzn.
catkowity wynik dzieli si¢ przez liczbe cztonkow komisji), zamiast sumy punktow, w celu

zapewnienia, aby projekty nie stracily zadnego glosu.

5. Jury wytania trzy projekty, ktérych koordynatorzy zostana poproszeni 0 zaprezentowanie
projektéw podczas Konferencji Dobrych Praktyk. Jury nominuje ZWycizcg sposrod
3 wybranych projektow.

6. Jury wybiera projekt, ktory jego zdaniem wnosi najwigkszy wklad do zapobiegania
przestgpczosci Z uwzglednieniem kryteriow wymienionych w § 2.

7. Jury uzasadnia wybor zwycigskiego projektu, jak réwniez 2 wyroznionych projektow , a
takze opracowuje komentarz do wszystkich ztozonych projektow w zakresie ich mocnych
oraz stabych stron, wraz z propozycjami ewentualnych ulepszen.

8. Szczegdly dotyczace projektu zwycigskiego oraz pozostatych projektow zostang
zamieszczone na stronie internetowej EUCPN natychmiast po Konferencji Dobrych Praktyk.

83
Organizacja ECPA

1. Organizacja ECPA zajmuje sic Przewodniczacy EUCPN, przy wsparciu Sekretariatu
EUCPN.

2. ECPA jest przeprowadzana corocznie razem z Konferencja Dobrych Praktyk przez
Przewodniczacego EUCPN.

§6

Prezentacja i przyznawanie nagrody

Zwycieski projekt otrzyma certyfikat, trofeum oraz nagrode pieni¢zng w wysokoséci 10.000
curo. Dwa wyréznione projekty otrzymaja certyfikaty i nagrody w wysokosci 5.000 euro.

§7
Finansowanie ECPA

Pafstwo Czlonkowskie —organizujace ECPA pokrywa koszty trofeum oraz nagréd
pienigznych.







Zatacznik nr 2

ARKUSZ OCENY PROJEKTU

AR UYL A e ————

...............................................................................................................

Projekt powinien dotyczyé zapobiegania i/lub ograniczania przestegpezosci lub
poczucia zagrozenia, mieszczac si¢ w ramach tematu konkursu ECPA

1. Jak oceniasz powiazanie projektu z zapobieganiem i/lub ograniczaniem przestgpczosci
lub poczucia zagrozenia?

[ 1 \ 2 | 3 | 4 | 5|
2. Jak oceniasz zgodno§¢ projektu z aktualnym tematem konkursu ECPA?

F11213\4\SJ

Projekt powinien zosta¢ poddany ewaluacji i osiggnaé wigkszos¢ celow
3. Czy dokonano diagnozy sytuacji przy wytyczaniu celow proj ektu?

B 1 | 2 \ 3 l 4 l 5 ]

4. Jak generalnie oceniasz jako$¢ ewaluacji?
[ 1 l 2 | 3 | 4 | 5|

5. Jak ocenisz poziom/stopien wdrozenia dzialah w ramach projektu w stosunku do
pierwotnie zaplanowanych?

r112|3|4lsj

6. Jak oceniasz poziom/ stopien osiagniecia celow projektu?

F1l213|4|5J

Projekt powinien byé innowacyjny, oparty na nowym podejsciu i trafnie dobranych
metodach, o ile jest to mozliwe

7 Jak oceniasz oryginalno$¢ projektu i innowacyjno$é dziatan w ramach projektu?

F1|2|3|415J







Projekt powinien opiera¢ si¢ na wspolpracy pomigdzy réznymi podmiotami, jesli jest
to mozliwe

8. Jak oceniasz wspdlpracg Z réznymi partnerami (lokalnymi, krajowymi,
miedzynarodowymi) i ich zaangazowanie w projekcie?

r1|2|3|4|5J

9. Czy dobrani partnerzy byli whasciwi do proj ektu?

Projekt powinien dawaé mozliwo$é powielenia i zastosowania przez réine podmioty
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej

10. Jak oceniasz mozliwo$¢ powielenia projektu w innym panistwie cztonkowskim? Czy

wystarczajace sq dostarczone informacje na temat finansowania, kosztow, procesu
wdrozenia?

T1|2|3l4|5J

11. Jak oceniasz analize zysku i strat?

— 1 | 2 [ 3 4 s |

Punkty dodatkowe

12. Czy cheesz przyznaé proj ektowi punkty dodatkowe? J eéli tak, proszeg uzasadnic.

r1|z|3|4|5J

Uzasadnienie:

RAZEM PUNKTOW

/60
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Zatacznik nr 1

European Crime Prevention Award (ECPA)
Annex | - new version 2014

General information
{Informacje ogdine)

1. Please specify your country.
(Okresl paristwo.)

L |

2. s this your country’s ECPA entry or an additional project?
(Czy jest to zgfoszenie projektu krajowego czy tez projektu dodatkowego? Tylko
jeden projekt moze by¢ zgtoszony do konkursu, a maksymalnie dwa inne projekty
mogq by¢ zgtoszone do zaprezentowania nd Konferencji Dobrych Praktyk.)

L ]

3. What is the title of the project?
(Tytut projektu.)

[ ]

4. Who is responsible for the project? Contact details.
(Kto jest odpowiedzialny za projekt? Dane kontaktowe.)

L ]

5. Start date of the project? (data-dd/mm/yyyy) Is the project still running? (Kiedy
projekt sie rozpoczqt? Czy wciqz jest prowadzony?)
If not, please provide the end date of the project.
(Jesli nie, prosze wskaza¢ termin zakoriczenia projektu. )

B — ]







_ Where can we find more information about the project? Please provide links to the
project’s website or online reports or publications (preferably in English).

(Gdzie mozna znaleZ¢ wigcej informacji o projekcie? Proszg o podanie linku do
strony internetowej projektu lub internetowej publikacji (najlepiej po angielsku)

. Please give on a page description of the project. Max. 600 words.
(Ogdliny opis projektu — maksymalnie 600 stow.)







i. The project shall focus on prevention and/or reduction of everyday crime and fear
of crime within the theme.

(Projekt powinien koncentrowaé sie na zapobieganiu przestepczosci iflub
ograniczeniu przestepczosci i poczucia zagrozenia, w ramach tematu konkursu).

8. How does the project contribute to crime prevention and/or reduction of crime or
the fear of crime? Max. 150 words.
(W jaki sposob projekt odnosi sie do zapobiegania przestepczosci iflub ograniczania
przestepczosci i poczucia zagrozenia? Max. 150 stow. )

L ]

9. How is the project contributing to raising citizens’ awareness of crime prevention?
Max.150 words.
(W jaki sposéb projekt wpfywa na podnoszenie éwiadomosci spofeczeristwa w
zakresie zapobiegania przestepczosci ? Max. 150 stow.)

L |

Ii. The project shall have been evaluated and have achieved most or all of its
objectives.

(Projekt powinien byc uprzednio poddany ewaluacji oraz osiggngc wiele albo
wszystkie zakfadane cele.)

10. What was the reason for setting up the project? What problem(s) did it aim to
tackle?.
(Jakie byly przyczyny powstania projektu? Jakie problemy miat rozwigzac?)

L il

11. Was the context analysed before the project was initiated? How and by whom?
Which data were used? Max. 150 words.
(Czy problem byt analizowany przed wdroZzeniem projektu? Jak i przez kogo? Jakich
danych uzyto? Max. 150 stow.)

L ]

12. What were the objective(s) of the project? Please, if applicable, distinguish
between main and, secondary objectives. Max. 150 words.
(Jakie byly cele projektu? Jesli to mosliwe rozdziel cele gtéwne od drugorzednych.
Max. 150 stow.)

L Il







13. Did you build in internal goals to measure the performance of the project? If so,
please describe at what stage of the project and how you measured whether the
project was moving in the planned direction. Max. 150 words. (Czy stworzytes cele
wewnetrzne do pomiaru stopnia realizacji projektu? Jesli tak, proszg opisac, na
jakim etapie realizacji projektu i jak mozna zmierzyé, czy projekt jest realizowany
zgodnie z zaplanowanym kierunkiem. Max 150 sfow.)

L |

14. Has there been a process evaluation? Who conduced the evaluation (internally or
externally?) and what where the main results? Max. 300 words. (Czy byfa ewaluacja
procesu? Kto przeprowadzit ewaluacje wewnetrznie lub zewnetrznie? Jakie byty
gtéwne wyniki? Max. 300 stow.)

L ]

15. Has there been an outcome or impact evaluation? Who conducted the evaluation
(internally or externally?), which data an evaluation method where used and what
were main results? Max. 300 words.

(Czy zostata przeprowadzonda ewaluacja wyniku projektu i skutecznosci?
(wewnetrzna lub zewnetrzna?), ktdre dane o metodach oceny byty wykorzystane i
jakie byty gfowne wyniki? Max. 300 sféw.)

B l

lil. The project shall, as far as possible, be innovative, involving new methods or new
approaches.

(Projekt powinien byé innowacyjny, wigczac nowe metody lub nowe podejscia.)

16. How is the project innovative in its methods and/or approaches? Max. 150 words.

(W jakim zakresie projekt jest innowacyjny W swoich metodach i/lub podejsciu?
Max. 150 stow.)

L ]







IV. The project shall be based on cooperation between partners, where possible.
(Projekt, w takim stopniu jak to mozliwe, powinien opierac si¢ na wspotpracy z
partnerami.)

17. Which partners or stakeholders were involved in the project an what was their
involvement? Max. 200 words.
(Partnerzy lub podmioty, ktorzy brali udziat w projekcie oraz ich zaangazowanie W
projekt? Max. 200 stow.)

L ]

V. The project shall be capable of replication_in _other Member States. (Projekt
owinien nadawac sie do owielenia/wdrozenia w innych paristwach cztonkowskich.)

0]

18. How and by whom is the project funded? Max. 150 words.
(Jak i przez kogo projekt jest finansowany? Max. 150 stow.)

L |

19. What were the costs of the project in terms of finances, material, infrastructure
and human resources? Max. 150 words.
(Jaki byt koszt projektu w odniesieniu do finansow, materiatu, infrastruktury i
zasobéw ludzkich? Max. 150 stéw.)

L 1

20. Has a cost-benefit analysis been carried out? If so, describe the analysis, including
how and by whom it was carried out and list the main findings of the analysis. Max.
150 words.

(Czy zostafa przeprowadzona analiza korzysci i kosztow? Jesli tak, prosze opisac
analize, w tym w jaki sposéb i przez kogo zostata przeprowadzona i wymienic
gtéwne wnioski z analizy. Max. 150 sfow.)

L |

21. Are there adjustments to be made to the project to ensure a successful replication
in another Member State?
(Czy nalezy dokona¢ zmian w projekcie, aby zapewni¢ pomysine wdrozenie go w
innym panstwie cztonkowskim?)

L ]







M

29. How is the project relevant for the other Member States? Please explain the
European dimension of your project.
(W jaki sposdb projekt jest istotny dla innych panstw cztonkowskich? Prosze
wyjasni¢ europejski wymiar projektu.)

L |

Please provide a short general description of the project (abstract for inclusion in the
conference booklet — max. 150 words)

(Prosze przedstawic krotki ogoliny opis projektu (streszczenie do umieszczenia w
broszurze konferencyjnej — max. 150 sftow)

-







REGULAMIN
krajowych eliminacji do corocznego konkursu
Europejskiej Nagrody w dziedzinie Zapobiegania Przestgpezosci
(ECPA- European Crime Prevention Award)

§1.
Celem krajowych eliminacji jest wylonienie jednego projektu, kiory zgloszony zostanie
do konkursu Europejskiej Nagrody w dziedzinie Zapobiegania Przestgpczosci (ECPA-
Furopean Crime Prevention Award), zwanego dalej “konkursem ECPA”™.

§2.

1. Projekty do konkursu ECPA moga byé przedkladane przez nastgpujace podmioty:

1) Departament Porzadku Publicznego MSW;

2) inne niz wskazana w pkt 1 komérki organizacyjne MSW;

3) inne Ministerstwa;

4) Komendg Glowna Policji;

5) Komendg Gléwna Strazy Granicznej;

6) Komendg Giowna Panstwowej Strazy Pozatmej;

7) urzedy wojewodzkie, w tym w szczegOlnosci przy uwzglednieniu projektow
jednostek  samorzadu terytorialnego  oraz organizacji pozarzadowych
dziatajacych na terenie danego wojewodziwa.

Kazdy podmiot wskazany w ust. 1 moze zghosi¢ maksymalnie 3 projekty.

W przypadku gdy temat konkursu ECPA ma waski zakres, mozliwe jest wystapienie
o wicksza liczbe projektéw do podmiotéw wskazanych w ust. 1, jak rowniez do
innych podmiotow.

L P

§3.
1. Wyboru najlepszego projektu dokonuje Komisja konkursowa, zwana dalej ,,Komisja”.

2. W sklad Komisji wehodza:

1) przewodniczacy Komisji - Krajowy Przedstawiciel Polski w Europejskiej Sieci
Zapobiegania Przestepczodci, zwany dalej: ,,Krajowym Przedstawicielem”
albo Zastgpca Krajowego Przedstawiciela w EUCPN;

2) co najmniej 3 cztonkow — ekspertow w dziedzinie objetej tematem konkursu
ECPA;

3) sekretarz Komisji — pracownik Departamentu Porzadku Publicznego MSW.

§ 4.

1. Krajowy Przedstawiciel zamieszcza na stronie internetowe] MSW poswigconej
Europejskicj Sieci Zapobiegania Przestepczosei informacjg o krajowych eliminacjach
do konkursu ECPA wraz z formularzem, stanowiacym zatacznik pr 1 do regulaminu,
na ktérym powinny by¢ opisane projekty oraz o terminie sktadania projektow.

2. Krajowy Przedstawiciel przekazuje roéwniez informacje okreSlone w ust. 1 do
podmiotéw wskazanych w § 2 ust. 1.







§ 5.

Komisja nie rozpatruje projektow, kt6re nie zostaly zlozone na formularzu stanowiacym
zatacznik nr 1 do regulaminu Jub zostaly ztozone po terminie.

§ 6.
1. Czlonkowie Komisji dokonuja indywidualnej oceny zlozonych projektow zgodnie
‘ 2 arkuszem oceny projektu, stanowigcym zatgcznik nr 2 do regulaminu.

2. Sekretarz Komisji dokonuje uérednienia wynikéw w celu wskazania projektu
z najwyzsza liczba punktow.

3. W przypadku, gdy dwa projekty otrzymaja rowng liczbg punktow, decyduje glos
Przewodniczacego Komisji.

4. Sekrotarz Komisji sporzadza protokot z prac Komisji, ktéry podpisuja wszyscy
czionkowie.

5. Decyzja Komisji jest ostateczna.

§7.
Krajowy Przedstawiciel informuje organizacjg, ktérej projekt zostal wybrany o decyzji

Komisji oraz zwraca si¢ do niej z prosba 0 dokonanie thimaczenia projektu na jezyk
angielski.

§8.
Krajowy Przedstawiciel zglasza wybrany przez Komisje projekt do konkursu ECI_’A oraz
zamieszcza projekt wraz z protokotem z prac Komisji na stronie internetowej MSW

poswigcone] Europejskiej Sieci Zapobiegania Przestgpczosci.

Akceptowata: Pani Jolanta Zaborska, Zastepca Dyrektora Departamentu Porzadku

Publicznego MSW
. ZASTEPCA DYREETORA
Warszawa, 4 3 lipca 2014 roku Depmamgll:u Publicznege
Ministesstwa e TZRYC

Jolant







Rules and procedures for awarding and presenting the
European Crime Prevention Award

June 2013

The National Representatives 1o the European Crime Prevention Network of the European Union,

Preamble

In view of the increasing attention of the Member States of the European Union for participation in
the European Crime Prevention Award (ECPA);

In view of the rules and procedures for awarding and presenting the ECPA as approved by the
Member States participating in the ECPA to date;

In view of the basic principle that awarding the ECPA may contribute to the creation, dissemination
and stimulation of good practices to prevent and/or reduce crime in the Member States of the
European Union;

In view of the Council Decision of 30 November 2009 setting up a European Crime Prevention
Network (EUCPN) and repealing Decision 2001/427/JHA, in particular Article 4;

in view that the ECPA should become an integral part of the European Crime Prevention Network
(EUCPNY);

In view of the Final report of the Evaluation of the European Crime Prevention Network of March
2009

DECIDE AS FOLLOWS:

Par. 1
Establishment of the European Crime Prevention Award (ECPA)

In the EUCPN a European Crime Prevention Award (ECPA) is established in which all Member
States of the European Union may participate by submitting projects that comply with the substantive
and procedural criteria specified in Paragraph 2 and 3 of these rules. 2

—4-———_







1. The ECPA is presented annually to the project which, according to the jury, makes the greatest
contribution to the prevention of crime on the basis of that criterion.

Par. 2
Substantive criteria for participation in the European Crime Prevention Award

2. The theme is selected by the organizing Member State in compliance with the Multiannual
Strategy adopted by the National Representatives of the EUCPN.

3. A project submitted by a Member State for participation in the ECPA should comply with the
following minimum criteria. The jury will assess projects on the basis of these criteria:

i.  The project shall focus on prevention and/or reduction of everyday crime and fear of
crime within the theme.

ii. The project shall have been evaluated and have achieved most or all of its objectives.
Evidence of impact in reducing crime or increasing safety shall rate over evidence of
other kinds of outcome.

ii. The project shall, as far as possible, be innovative, involving new methods or new
approaches.

iv.  The project shall be based on co-operation between partners, where possible.

v. The project shall be capable of replication by organizations and groups in other
Member States. Therefore, submissions should include information on the financial
costs of the project, the source of funding, the implementation process and relevant
source material.

Par. 3
Procedural criteria for submitting projects

1. The Presidency shall call for projects by 1 August of the year concerned at the latest. Projects
must be submitted to the EUCPN Secretariat no later than 1 November. The judging process
should be organized by the EUCPN Secretariat.

2. Each participating Member State may submit only one project each year.

3. The national representative or the substitute national representative must submit the project in
English. The national representative is responsibie for the accuracy of the information on the
submitted project.

4. Projects must be submitted in the attached format (Annex 1).

5. The projects shall be submitted by the Secretariat to the members of the jury no later than 7
November. The Jury needs at least one week to prepare for the meeting of the jury. The meeting
shall take place at least two weeks in advance of the Best Practice Conference.







6.

7.

10.

11.

12.

13.
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Par. 4
Judging and composition of the jury

The jury shall have discretion to exclude from consideration by the jury those projects which do
not comply with all the procedural and substantive criteria.

The jury is composed of up to eight members — no more than two per Member State. These
members are/represent the National Representatives of the:

o current EU presidency;
+ former EU presidency;
s two incoming EU presidencies.

If one of these Member States could not be represented, the next incoming EU presidency will
be invited, thus 4 Member States are represented.

The four Member States of the jury can each invite experts (academics, NGOs, field workers) to
help the jury with the evaluation of the projects. These experts may advise on the selection but
cannot vote in the procedure.

Each Member State of the jury has one vote. The jury decides by simple majority. In case of a
tied vote, the Chair shall have the deciding vote. The attached format (Annex It) is supporting the
process. To ensure impartiality, jury members will be excluded from the discussion and voting
process of their own Member States’ project. Average scores (i.e., total score divided by the
number of voting members) instead of the sum of scores, will be calculated to ensure that those
projects do not lose a vote.

The jury short-lists three projects, based on the ECPA entry format (Annex 1), which will be
required to make presentations during the Best Practice Conference. The jury nominates the
winner among the short-listed projects.

The project that the jury deems to contribute most to the prevention of crime on the basis of the
criteria mentioned in Paragraph 2 is the winner.

The jury will provide a written report containing the grounds for their decision on the winner and
the two short-listed projects. The jury will provide a written report with feedback to all selected
participating projects, containing the strengths and weaknesses of their project and suggestions
for improvement, if appropriate.

Details of the winning project and all other projects entered will be posted on the EUCPN
website immediately after the Best Practice Conference.







Par. 5
Organization of the ECPA

14. The organisation of the ECPA is carried out by the EUCPN chair, supported by the EUCPN
Secretariat.

15. The ECPA is presented in combination with the “Best Practice Conference” to be organised

annually by the EUCPN chair cf. European Crime Prevention Network, Best Practice
Conference, and Terms of Reference.

Par. 6
Prizes and the presentation of the award

16. The winning project will receive a certificate, a trophy and a prize of EUR 10000. The two
honorable mentions will receive a certificate and a prize of EUR 5000.

Par. 7
Financing

17. The organizing Member State shall finance the trophy and the prize money.







1.

2.

10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

Dyrektor Generalny w Dolno$laskim Urzedzie Wojewédzkim — Pani Jolanta Krupowicz

Dyrektor Generainy w Kujawsko-Pomorskim Urzedzie Wojewdédzkim — Pan Andrzej

Baranowski

Dyrektor Generalny w Lubelskim Urzedzie Wojewd6dzkim — Pan Jarostaw Szymczyk
w/z Dyrektora Generalnego w Lubuskim Urzedzie Wojewédzkim —~ Pani Sabina Ren
Dyrektor Generalny w t6dzkim Urzedzie Wojewédzkim - Pan Stawomir Wasilczyk

Dyrektor Generalny w Mazowieckim Urzedzie Wojewédzkim — Pani Halina Stachura-
Olejniczak

Dyrektor Generalny w Mafopolskim Urzedzie Wojewédzkim — Pani Malgorzata
Bywanis - Jodliriska

Dyrektor Generalny w Opolskim Urzedzie Wojewddzkim — Pan Jerzy Kliszewski
Dyrektor Generalny w Podlaskim Urzedzie Wojewédzkim — Pani Ewa Wojewddko

Dyrektor Generalny w Podkarpackim Urzedzie Wojewddzkim — Pan Janusz Olech

Dyrektor Generalny w Pomorskim Urzedzie Wojewddzkim — Pani Ewelina Dajnowska-

Burkiewicz
Dyrektor Generalny w Slaskim Urzedzie Wojewddzkim — Pan tukasz Falgier

Dyrektor Generainy w Swietokrzyskim Urzedzie Wojewédzkim — Pani Maria

Szydtowska

Dyrektor Generalny w Warmirisko-Mazurskim Urzedzie Wojewddzkim — Pan Marek

Reda

Dyrektor Generainy w Wielkopolskim Urzedzie Wojewédzkim — Pani Bogumita

Stanecka

Dyrektor Generalny w Zachodniopomorskim Urzedzie Wojewddzkim — Pani Barbara

Kondrat-Kawczak
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